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 — Hej! Styszatem, ze wasza grupa mtodziezowa organizowata ostatnio
konferencje? Jak byto?

Chrzescijanin

a2 m}ni'a

- — Chwata Panu, Swietnie! Nasz Pan przyznal sie to tej konferencji! Mielismy
ponad setke uczestnikow i az dwadziescia osob wyszlo na Srodek podczas
wezwania do przyjecia Jezusa jako zbawiciela.

Podobny dialog moglby mie¢ pewnie miejsce w wielu kosSciotach ewangelicznych.
Wyimaginowany organizator konferencji mialby na pewno wigcej do powiedzenia na temat
pelnego mocy nauczania, nadzwyczajnego dzialania Bozego Ducha oraz znakomitej
spoteczno$ci. Nie to jest jednak przedmiotem moich dzisiejszych rozwazan. Chciatbym
zwréci¢ uwage na specyficzny zwrot Pan przyznat sie do tego. Nie znam jego dokladnego
pochodzenia[1], jednak jego znaczenie — na ile je rozumiem — wydaje si¢ by¢ takie, ze Bog
aprobuje pewne poczynania chrzescijan poprzez odpowiedz na ich wysitki i pobtogostawienie
ich owocami.

Na osobne potraktowanie zastuguje sam fakt potrzeby takiej legitymizacji naszych poczynan.
Czy bezowocna ewangelizacja, to taka, do ktorej Pan si¢ nie przyznat? W moim wlasnym
mniemaniu wystarczajacym uzasadnieniem warto$ci dziatan ewangelizacyjnych w oczach
Bozych jest realizacja Bozego nakazu (Mt 28,19-20). Nie zastanawiam si¢ nad tym, czy Bog
aprobuje konkretne wysitki realizujace ten nakaz, bo zakladam, ze tak jest. Bardzo mozliwe,
ze osoby postugujace si¢ tym sformutowaniem nie majg na ogo6t na mysli, ze inne (mniej
pomyslne) dziatania nie ciesza si¢ Boza przychylnoscig. Jednak sama konstrukcja tego
wyrazenia wydaje si¢ przynajmniej stwarza¢ mozliwosc¢ takiej interpretacji. Jest wszakze
co$ co frapuje mnie nawet bardziej niz sama zakladana potrzeba znaku Bozej akceptacji
naszych poczynanh — mianowicie sposob w jaki ta aprobata jest przez nas odczytywana.
Wydaje sig, ze (jezeli pomina¢ bezposrednie objawienie dotyczace konkretnej sytuacji)
jedynym realnie mozliwym do zastosowania sposobem jest obserwacja skutkow naszych
dziataf. Jezeli zatem omawiana konferencja, akcja ewangelizacyjna lub inne przedsigwzigcie
odniesie sukces, to bedziemy zapewne bardziej sktonni uzna¢ j3 za cieszaca
si¢ Boza aprobata. W szczegolnosci oznaka powodzenia wydaje si¢ by¢ liczba — liczba
uczestnikow, nawrocen, rak podniesionych podczas wezwania do modlitwy, osob, ktore
zostaly w naszej spotecznosci po tym wydarzeniu. By¢ moze nie nalezy tropi¢ nazbyt
glebokich mysli teologicznych za potocznymi sformutowaniami powtarzanymi bez glebszej
refleksji nad ich sensem. Jednak problem, o ktérym chciatlbym dzi$ napisaé, istnieje
niezaleznie od tego jak rozumiemy wspomniane wyrazenie.

— Bracie, styszatem, ze niektorzy krytykujg stuzbe pastora X. Mowi sie, ze za malo porusza
temat grzechu, podczas jego ewangelizacji mowa jest tylko o "obfitym zyciu z Chrystusem" i
"wspaniatym planie dla naszego Zycia," ale nigdy o pokucie i potrzebie zmiany Zycia.

— Nie stuchaj tych malkontentow! Bardzo tatwo jest krytykowac, ale trudniej zrobic cos
samemu. Pastor X ma wspaniale owoce w stuzbie, dzieki temu jak naucza przyszto do Pana
kilkadziesigt osob. Nie musi sie przejmowac¢ gadaniem legalistow.



By¢ moze styszeliscie albo czytaliscie podobng wymiang zdan? Obronca fikcyjnego pastora
postuguje si¢ w istocie dwoma powigzanymi argumentami. Po pierwsze zwraca uwagge na to,
ze tatwiej jest krytykowac anizeli dziata¢. Samo w sobie jest to niewatpliwie prawda.
Podejmujac dziatania zawsze narazamy si¢ na krytyke, im bardziej skuteczne beda nasze
poczynania, tym bardziej prawdopodobne, ze znajda si¢ tez ich krytycy. Drugim argumentem
sa owoce pracy owego pastora. Jego metody by¢ moze s3a krytykowane, ale
przeciez prowadza do celu! Moze mato méwi o grzechu, ale przeciez tyle oséb si¢ przez
niego nawrdcito. Przyjmijmy na chwile, ze rozmowa dotyczy nie pastora, ale prezesa spotki,
ktory ma kontrowersyjne pomysty na prowadzenie biznesu. Jego postepowanie famie pewne
przyjete formy dzialania, wydaje si¢ ryzykowne. Jednak sprawozdania kwartalne, potroczne i
roczne niezmiennie wykazujg zysk. Firma pod jego opieka si¢ rozwija, zdobywa nowe
segmenty rynku. Kazdy orzeklby w takiej sytuacji, ze ten genialny biznesmen ma racj¢. By¢
moze jego metody sg niekonwencjonalne, ale przeciez skuteczne. Jednak wyobrazmy sobie
tez inng sytuacje: ten sam prezes osigga ponadprzecigtne wyniki finansowe, ale jego metody
sa nieetyczne. Jego firma wykorzystuje pracownikOw oraz ustawicznie nagina prawo.
Widzimy wigc, ze nawet w konteks$cie biznesu skutecznos$¢ nie zawsze jest wystarczajacym
uzasadnieniem czyichs$ poczynan. Obok skuteczno$ci musimy rozwazy¢ takze kontekst
etyczny, oceni¢ srodki prowadzace do celu.

Czy jednak, z tym zastrzezeniem, mozemy przenies¢ sytuacje biznesowq na realia kosciota?
Kazda forma jego dziatalnos$ci, kazda metoda ewangelizacji, kazdy model stuzby (zaktadajac
jego etyczno$C) jest stuszny, jezeli prowadzi do sukcesow liczbowych? Moja odpowiedz na to
pytanie brzmi: nie! Stanowczo nie. Co wiecej, sktonny jestem postawié teze, ze wzrost
liczebny zwany tez czasem pomnozeniem nigdy, pod zadnym pozorem i w zadnych
okolicznosciach nie moze by¢ kryterium oceny zdrowia kosciota lub stuzby chrzescijanskiej.

Pomnozenie jako kryterium oceny stuzby

Zanim przejd¢ do uzasadnienia mojej tezy, pozwolcie, ze najpierw przedstawie¢ to, co uwazam
za problem. Z moich obserwacji wynika, ze sukces rozumiany jako wzrost liczebny stat si¢
obsesja wspotczesnego kosciota. Nieustannie poszukujemy sposobdw na jego osiggnigcie. Co
wiecej, nie jest to prawda dotyczaca wylacznie jedynego konkretnego ruchu czy nurtu we
wspolczesnym protestantyzmie. Wzrost liczebny wydaje si¢ by¢ uwazany za cel sam w sobie
w bardzo r6znych cze$ciach $wiata chrzescijanskiego. Przer6zne sa tez §rodki, ktore maja go
zapewni€. Jednym z przejawdw tego dazenia jest ruch znany pod angielska nazwa seeker-
sensitive (ang. wrazliwos¢ na poszukujgcych). Zwolennicy tego podej$cia argumentuja, Ze na
nasze nabozenstwa przychodza osoby poszukujagce Boga. Dla takich osob nadmiernie
koscielny jezyk bedzie przeszkoda: skad maja wiedzie¢ czym jest grzech, odkupienie, lub
nawet zbawienie, skoro nie wychowaty si¢ w kosciele?[2] Osoby przychodzace do kosciota
mogg si¢ tez zle czu¢ z jego obrzedowos$cia oraz sakralno$cia, nalezy wigc dazy¢ do bardziej
codziennych form odpowiadajacych osobie niereligijne;j.

Innym stosunkowo podobnym podejsciem jest staranie si¢ aby ko$ciot byl aktualny 1 idacy z
duchem czasu. Zbor przyjmujacy taka filozofie bedzie staral si¢ nadazy¢ za obecnymi
trendami w popkulturze. Ludzi do zboru ma przyciaggna¢ muzyka zblizona do obecnej muzyki
rozrywkowej, kazania skrzace si¢ od zartow 1 nawigzan do hollywoodzkich blockbusterow
oraz stylowa impreza sylwestrowa. Jeszcze inni beda zwraca¢ uwage na jakos$¢ ushug
kosciota. Taki zbor bedzie chwalil sie szerokg ofertg zaje¢ dla dzieci w kazdym wieku,
spotkaniami w tygodniu dla wszystkich grup spolecznych oraz jedynymi w swoim rodzaju
meskimi  wyjazdami  z elementami szkoly przetrwania. Slowem kluczem bedzie



prawdopodobnie profesjonalizm, pastora, muzykow oraz opieki nad dzie¢mi.

Nie zawsze fascynacja przyrostem kosSciota wigze si¢ ze zmiang formy lub nawet
poszerzeniem oferty dodatkowych ustug. Podobne postulaty przewijaja si¢ w dyskusjach o
samym modelu funkcjonowania kosciota. Na przykilad zwolennicy koscioléw domowych
czasem argumentuja, ze spotykanie si¢ w malych nastawionych na ewangelizacj¢ grupach
sprzyja pomnazaniu si¢ wspolnoty. Wyzszos$ci takiego modelu nad tradycyjnym ko$ciolem
upatrujg wigc (miedzy innymi) w jego skutecznosci misyjne;j.

Nie twierdzg, ze we wspomnianych podejsciach nie ma jakich§ stusznych intuicji. Mniemam,
ze jest przestrzen do dyskusji nad tym jak chrzescijanstwo komunikuje si¢ ze wspdtczesng
kulturg oraz pewien rozwoj kosciota w tej dziedzinie. Zapewne dbatos¢ o jakos$¢ opieki nad
dzie¢mi moze faktycznie sprawi¢, ze wiecej osob zdecyduje sie zosta¢ w danym zborze.
Chociaz jestem sceptycznie nastawiony wobec kosciotéw domowych, przyznaje, iz mate
grupy maja duza warto$¢ dla procesu formacji duchowej oraz wzrastania w dojrzatosci
chrzedcijanskiej. Jednak mysle tez, ze wszystkie te postawy oraz ruchy zdradzajg jak bardzo
wspotczesne chrzescijanstwo jest zafascynowane wzrostem liczebnym. Poszukujemy
wszelkich mozliwych strategii, ktore moga zwigkszy¢ efektywnos¢ naszych dziatan
ewangelizacyjnych. Owocnos$¢ shuzby coraz czesciej staje si¢ kryterium oceny jej kondycji.
Jezeli dany model prowadzenia kos$ciota nie przektada sie na zwigkszenie jego liczebnosci, to
najwyrazniej co$ jest z nim nie w porzadku.

Czy wzrost liczebny jest biblijnym kryterium oceny kosciola?

Czytajac Nowy Testament szybko zdajemy sobie sprawg, ze natchnieni autorzy maja duzo do
powiedzenia na temat zdrowia kosciota. Szczegdlnie duzo mozemy si¢ dowiedzie¢ na ten
temat z listow apostolskich, ktore odpowiadaty na rozmaite problemy z jakimi zmagaty
si¢ koscioty w pierwszym wieku. Pewne watki przewijajg si¢ w listach raz po raz zdradzajac
nam na co zwracali uwage autorzy. Jedna z tych rzeczy jest jednos$¢ kosciota oraz problem
podziatéw. Juz w pierwszym Liscie do Koryntian apostot Pawel ostro karci tamtejszych
chrzescijan za tworzenie frakcji (1 Kor 1,10-17, 3,1-9), podziat na bogatych i biednych (1 Kor
11,17-22). Kwestia jednosci Kos$ciota przewija si¢ tez przez List do Efezjan (Ef 2,11nn.,
4,1nn.)

Nieposlednie miejsce pos$réd zagadnien poruszanych w Nowym Testamencie zajmuje
czystos¢ nauczania. Pawet ostrzega Koryntian przed falszywymi apostotami (2 Kor 11,1-6) a
Galacjan przed tymi, ktorzy glosza inng ewangelie (Gal 1,6-10). Piszac do Tymoteusza
napomina go, zeby strzegt wlasciwego nauczania — w szczeg6lnosci aby chronit kosciot przed
ludZmi nauczajacymi innych rzeczy niz apostotowie (1 Tm 1,3-11, 6,2-10) oraz zachowywat
wzorzec wilasciwej doktryny (2 Tm 1,13-14). Podobne stowa znajdziemy tez w Liscie do
Tytusa (Tyt 2,1). Przed falszywymi nauczycielami ostrzegaja kosciot takze Piotr (1 P 2) i Jan
(17J2,26-27).

Kolejnym przedmiotem troski apostoléw byta Swigtos¢ zycia chrzescijan. Apostol Pawet
napominat zbér w Koryncie, ktory tolerowal wsrdd swoich cztonkow rozwigzle zycie (1 Kor
5). Piszac do Efezjan nie omieszkal przypomnie¢ im o tym jak wazne jest wystrzeganie
si¢ grzechu (Ef 5), podobne napomnienia mozemy znalez¢ w liScie do Tesaloniczan (1 Tes
4,3-8).

Poza listami apostolskimi warto rowniez zwrdci¢ uwage na listy Pana Jezusa do ko$ciolow



zawarte w Apokalipsie. Pan chwali tam ko$ciot w Efezie za zwalczanie falszywych nauk, ale
gani za porzucenie pierwszej mito$ci. Kosciol w Pergamonie jest natomiast skarcony za
tolerowanie niewtasciwych doktryn oraz niemoralnosci. Mieszkancy Filadelfii sa pochwaleni
za wiernos¢ pomimo przesladowan, a chrzescijanie z Laodycei otrzymuja napomnienie za
letnio$¢.

Pismo Swicte niewatpliwie wiele mowi o tym jak ocenia¢ kondycje kosciota. Bardzo waznym
kryterium oceny zdrowia ko$ciofa jest zgodno$¢ jego nauczania z naukg apostolska. Czesto
podnoszona jest takze kwestia jakosci zycia chrzescijan — niewatpliwie kosciot nie powinien
tolerowac niemoralno$ci. Ponad wszelka watpliwo$¢ wazna jest jednos¢, ktorej zagrazaja
miedzy innymi podziaty na tle etnicznym (np. na Zydéw i pogan) lub spotecznym (konflikt
miedzy bogatymi i biednymi). Biblia nawotuje takze do oddania Chrystusowi, zachowania
pierwszej mitosci do niego oraz wierno$ci pomimo przeciwnosci. Jednak jednego kryterium
oceny koéciota nie znajdziemy nigdzie w Pismie Swietym — kryterium liczbowego.
Apostotowie nie wyrazaja swojego ubolewania nad matym rozmiarem ko$ciotéw ani nawet
nie zachecaja do szukania bardziej efektywnych metod na pomnozenie zborow. Owszem,
przyrost liczby wierzacych jest celebrowany, ale jako dziatanie Boga (Dz 2,47), nie miara
"sukcesu" kos$ciota. Chociaz ludzie trudzg si¢ przy dziele zwiastowania ewangelii i nauczania,
to ostatecznie wzrost ciata Chrystusa zalezy tylko od Pana (1 Kor 3,5-7).

Warto tez odnotowac, ze sukces liczbowy czesto nie jest oznaka Bozego blogostawienstwa i
aprobaty. Najwigkszym zborem w Stanach Zjednoczonych jest Lakewood Church znany z
nauczania wpisujacego si¢ w Ruch wiary. Na nabozenstwa przychodzi tam co tydzien 52 000
0s6b [3]. To co slysza z kazalnicy daleko jednak odbiega od Pisma Swictego. Plytkie
nauczanie akcentujace tak zwang ewangelie sukcesu zbiera tez obfite zniwo w krajach
trzeciego $§wiata.

Wspotczesne chrzescijanstwo nazbyt czesto popada w putapke skupiania si¢ na przyroscie
liczebnym jako wymiernym wskazniku naszego powodzenia. Jednak osiggnigcie tak
rozumianego sukcesu nie lezy w zakresie naszych zdolno$ci — ostatecznie nawrodcenie
czlowieka jest suwerennym dzietem Ducha Swietego i zalezy od Boga. Kosciot powinni§my
ocenia¢, jak mniemam, w oparciu o jego wierno$¢. Wierno$¢ biblijnej nauce, wiernos¢ swojej
misji, wierno§¢ w zwiastowaniu ewangelii, wierno§¢ w zyciu chrze$cijanskim, wiernos¢ w
nasladowaniu Chrystusa.

[1] By¢ moze ma to co$ wspolnego z jezykiem biblijnym. Przychodzg mi na mysl takie
fragmenty jak Dz 15, 8 (w przekladzie warszawskim). Chociaz pojawia si¢ tam ten sam
zwrot, jego znaczenie jest jednak odmienne. Bog zaswiadcza o prawdziwos$ci wiary pewnych
0s0b, nie uznaje lub legitymizuje okreslone ludzkie dzialania.

[2] Prawdopodobnie jest to bardziej prawdziwe w silnie zsekularyzowanym $wiecie
zachodnim, nizw wcigz do$¢ religijnej Polsce. Niemniej jednak tego rodzaju postulaty
pojawiaja si¢ tez w naszym kraju i przypuszczam, ze istnieje spora grupa ludzi mogacych
faktycznie nie rozumie¢ do konca znaczenia tych stow.

[3] http://www.christianpost.com/news/joel-osteens-lakewood-church-ranked-americas-
largest-megachurch-with-52k-in-attendance-169279/



